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EN LA CIUDAD DE CHETUMAL, QUINTANA ROO, A LOS DOCE DIAS DEL MES DE
DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL ONCE. VISTO.- Para resolver el expediente relativo al
Recurso de Revision previsto en el Capitulo Unico del Titulo Tercero de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de Quintana Roo,
interpuesto por la Ciudadana Fabiola Cortés Miranda en contra de actos atribuidos a la
Unidad de Vinculacion para la Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del
Municipio de Solidaridad, Quintana Roo, se procede a dictar la presente Resolucién
con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I1.- El dia diecisiete de febrero de dos mil once, la hoy recurrente presentd solicitud de
informacion ante la Unidad de Vinculacién para la Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Municipio de Solidaridad, Quintana Roo, la cual fue identificada
con numero de folio Infomexqroo 22211, requiriendo textualmente lo siguiente:

"Decir cuantas demandas y denuncias enfrenta actualmente el
ayuntamiento. Detallar en cada una, cual es el asunto o motivo de /la
controversia legal. Precisar cuantas demandas tienen que ver con el adeudo
a proveedores. Sefalar fecha de inicio del litigio o mes en que se presento.”

SIC).

I1.- Mediante oficio nimero UV/0178/2011, de fecha veinticinco de febrero de dos mil
once, la Unidad de Vinculacidn para la Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Municipio de Solidaridad, Quintana Roo, dio respuesta a la solicitud de informacion
manifestando fundamentalmente y de manera fiel, lo siguiente:

"...En atencion a su solicitud recepcionada por esta Unidad el dia 17 de Febrero del afio
2011, identificada con numero de folio infomexqroo 22211, /e notifico que el Sujeto
Obligado, que en este caso, es la Direccion General Juridico Juridico, misma que
contesto mediante oficio DGJ/4309/2011 de fecha 25 de febrero del presente afio, y
signado por el Lic. Pedro Humberto Silveira Mena, en su cardcter de Director General
Juridico, respondio lo siguiente:

En respuesta al oficio numero UV/0127/2011, de fecha diecisiete de febrero del
presente afo, mismo que fue recepcionada en las oficinas de la direccion a mi
cargo con fecha dieciocho del mismo mes y afio, consistente en la solicitud que
realiza la C. Fabiola Cortés Miranda a través de la solicitud de informacion via
infomex, me permito dar contestacion en los siguientes términos:

1.- Con respecto a la peticion consistente en cuantas demandes y denuncias
enfrenta actualmente el ayuntamiento.
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Me permito sefialar que en lo que se refiere a las demandas, esta Direccion General
Juridica, actualmente da seguimiento 192 demandas en total, mismas que se encuentran
distribuidas de la siguiente manera.

DEMANDAS RAMO
21 LABORALES
7 ADMINISTRATIVOS
14 CIVILES
5 FISCALES Y ADMINISTRATIVOS
145 AMPAROS

Cabe senalar que dichas demandas se ventilan actualmente en La junta Especial
de Conciliacion y Arbitraje y en la Sala Constitucional y Administrativa ambas con
residencia en la ciudad de Chetumal, en lo que se refiere a las demandad civiles,
fiscales administrativas amparos son ventilados en los juzgados de Primera Instancia y
la Sala Regional del Caribe en materia Fiscal y Administrativa con residencia en la ciudad
de Cancun y en esta ciudad de Playa del Carmen, Quintana Roo,; asimismo, en lo gue
respecta a las denuncias actualmente se persiguen 13 denuncias presentadas ante e/
Ministerio Publico del Fuero Comun de Playa del Carmen, Quintana
Roo

1.- Con respecto a la peticion de detallar en cada una, cual es el asunto o motivo
de la controversia legal.

Me permito manifestarle que con respecto a dicha solicitud no es posible acceder a su
solicitud, toda vez que con fundamento en el articulo 22 fraccion VII y XIX de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Quintana
Roo, dicha informacion resulta estar catalogada como informacion reservada y
confidencial, al ser demandas judiciales y administrativos mismos que se
encuentran ventilados ante instancias judiciales y que hasta la presente no se ha dictado
una sentencia definitiva, de igual forma en lo que se refiere a las denuncias, como
se ha manifestado dichas averiguaciones previas se les da seguimiento oportuno
por esta Direccion General Juridica, razon por la cual es imposible detallar el
asunto y motivo de la interposicion.

3.- Con respecto a la peticion de precisar cuantas demandas tienen que ver con
adeudo a proveedores.

Me permito informar que actualmente unicamente se litigan 2 demandas civiles que
tienen gue ver con adeudo a proveedores mismas que se siguen ante el Juzgado Civil
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Solidaridad y la otra ante los Juzgados de
Distrito con residencia en Cancun, Quintana Roo

4.-  Con respecto a la peticion de sefalar fecha de inicio del litigio o mes en que se
presento.

Me permito informar que la primera demanda tuvo conocimiento por parte de este H.
Ayuntamiento de Solidaridad con fecha veintidds de agosto de dos mil ocho,
mientras que la segunda se notifico el dieciocho de enero del presente ano. ...”

RESULTANDOS

PRIMERO. Mediante escrito de fecha diecisiete de marzo del dos mil once, presentado
ante el Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de Quintana Roo, a
través de la Oficina de Correos del Servicio Postal Mexicano, el dia veintitrés del mismo
mes y ano, la ciudadana Fabiola Cortés Miranda interpuso Recurso de Revision en
contra de la respuesta emitida por la Unidad de Vinculacién para la Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Municipio de Solidaridad, Quintana Roo, a su
solicitud de informacién, manifestando esencialmente y de manera literal lo siguiente:

"..Fabiola Cortés Miranda promoviendo por mi propio derecho, y sefialando como
domicilio para oir y recibir toda clase de notificaciones los estrados del Instituto
de Transparencia y Acceso a la Informacion (ITAIPQROO), y con
fundamento en el articulo 59, 62 y demdas aplicables, y estando en tiempo, de
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acuerdo a lo establecido por el articulo 74 de esta misma ley, vengo a interponer
ante esta H Junta de Gobierno recurso de revision en contra de la Unidad de
Vinculacion para la Transparencia y Acceso a la Informacion Publica cuya titular
es Yumara Mezo Canul, y del titular de la Direccion General Juridica, ambos del
ayuntamiento Solidaridad por ciasificar como reservada y confidenda, informacion que no

cumple con esa caracteristica. ...”

"..Con respecto a la peticion de detallar en cada una, cudl es el asunto o motivo de la
controversia legal. Me permito manifestarle que con respecto a dicha solicitud no es posible
acceder a su solicitud (SIC), toda vez que con fundamento en el articulo 22 fraccion VII y XIX
de la Ley de Transparendia y Acceso a la Informadion (...), dicha informacion resulta estar
catalogada como informacion reservada y confidendal, al ser demandas judicales y
administrativos mismos que se encuentran ventilados ante instancias judiciales y hasta la
presente fecha no se ha dictado una sentendia aefinitiva de igual forma en lo que se refiere a
las denuncias...”

"..lo que pide la quejosa es Unicamente que se indigue cusl es el asunto materia de
controversia que genero la demanda o denunda, lo cual no es un dato ni confidencial ni
reservado. El propio Director Juridico da la razon a la quejosa en este punto, pues informo que
de las 14 demandas civiles, dos tienen que ver con el adeudo a proveedores, es decir, detallo”

como lo pide la solicitante el asunto que motivaron las demandas. ... "

SEGUNDO. Con fecha uno de abril del dos mil once se dio debida cuenta del escrito de
interposicion al Consejero Presidente del Instituto, correspondiéndole el nimero
RR/018-11 al Recurso de Revision y de conformidad con el sorteo llevado a cabo por la
Junta de Gobierno, el turno fue para la Consejera Instructora Maestra en Derecho
Corporativo Leyda Maria Brito Alpuche, por lo que en esa misma fecha se acordd
asignarle el Recurso de mérito para efectos de lo establecido en el articulo 77 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Quintana Roo.

TERCERO. Con fecha diez de mayo del dos mil once, mediante respectivo Acuerdo se
admitid el Recurso a tramite ordenandose emplazar a la autoridad responsable en
términos de lo establecido en el articulo 79 de la Ley de la materia.

CUARTO. El dia once de mayo del dos mil once, mediante oficio numero
ITAIPQROO/DIC/190/2011, de fecha diez del mismo mes y ano, se notificd a la Unidad
de Vinculacién de cuenta, la admisién del Recurso de Revision interpuesto en su contra,
emplazandola para que dentro del término de diez dias habiles contados a partir del dia
siguiente de que surta efectos la notificacién produjera su contestacion y manifestara lo
que a su derecho conviniera.

QUINTO. El dia veintisiete de mayo del dos mil once, se recibié en este Instituto, el
escrito de fecha veinticuatro del mismo mes y afno, suscrito por el Titular de la Unidad
de Vinculacién para la Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Municipio de
Solidaridad, Quintana Roo, a través del cual da contestacion, al Recurso de Revision de
mérito, sefialando basicamente y de forma fiel lo siguiente:

"...en fecha trece de mayo del presente ario, y con €l afén de privilegiar el acceso a
la informacion de la ciudadana FABIOLA CORTES MIRANDA, y toda vez que
efectivamente para la suscrita la informacion solicitada por la ciudadana recurrente
no cumplia con los requisitos para ser considerada como clasificada, gire oficio
numero PM/UV/0340/2011 a la Direccion de Asuntos Juridicos para que se sirviera
complementar la informacion entregada, especificamente lo que la ciudadana
recurrente exigia mediante el presente procedimiento siendo que este me fue
contestado mediante oficio numero DGAJ/130/2011 en donde se daba respuesta a
cudl era el asunto o motivo de la controversia legal, en relacion a lo ya contestado a
/la ciudadana en el oficio mencionado en el hecho tercero del presente escrito. ...”

"...en fecha diecinueve de mayo del presente afio se emite oficio PM/UV/0353/2011
en donde se complementa la respuesta ya emitida a la solicitud de informacion de la
ciudadana ahora recurrente. Fabiola Cortés Miranda, MISMA QUE SE LE NOTIFICO A
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LA INTERESADA EN LA MISMA FECHA, POR LISTA DE ESTRADOS. Anexo al presente
copia de oficio de respuesta asi como copia de la cédula de notificacion. ... ”

"..Por lo tanto y toda vez que se ha satisfecho el acceso a la informacion de la
ciudadana recurrente al darsele a conocer el asunto o motivo de las controversias
legales que enfrenta actualmente el Ayuntamiento se ha dejado sin materia el
presente recurso por lo gue con fundamento en lo dispuesto por la fraccion II del
articulo 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion publica del estado
de Quintana Roo, solicito a esta H. Junta de Gobierno, SE SIRVA SOBRESEER EL

PRESENTE RECURSO DE REVISION. ...”

SEXTO.- El dia cinco de julio de dos mil once, con fundamento en lo establecido en el
articulo 129 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de Quintana Roo de
aplicacion supletoria de conformidad con el articulo 63 de la Ley de la materia, se dictd
Acuerdo por el que se ordend dar VISTA a la recurrente a efecto de que manifestara lo
que a su derecho correspondiera, acerca de lo sefialado por la autoridad responsable a
través de su escrito de fecha veinticuatro de mayo de dos mil once, el cual obra en
autos, por lo que el recurrente quedé apercibido desde ese momento, de que en caso
de no hacerlo se sobreseeria el procedimiento de conformidad con lo dispuesto en la
fraccion II del articulo 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Quintana Roo.

SEPTIMO.- En ese tenor y una vez transcurrido el plazo otorgado a la recurrente para
que atendiera y contestara la vista de referencia, esta autoridad constatd en autos del
expediente que no se pronuncid al respecto, emitiendo en consecuencia el
correspondiente Acuerdo de no contestacion a la Vista en fecha once de agosto de dos
mil once, mismo que fuera debidamente notificado a las partes segun constancias que
se contienen en el presente expediente.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que la Junta de Gobierno del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica de Quintana Roo, es competente para conocer y resolver el
presente Recurso de Revisién, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, 39,
41 fraccion II, 62, 63, 88, 89, 90, 91, 92 y demas articulos relativos aplicables, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Quintana Roo,
publicada en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Quintana Roo, el 31 de
Mayo de 2004, como Numero 22 Extraordinario y en el articulo 6 fraccién II del
Reglamento Interior y Condiciones Generales de Trabajo del Instituto de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica de Quintana Roo, aprobado por la Junta de Gobierno
del propio Instituto el veintiséis de mayo de dos mil nueve.

SEGUNDO.- Que en atencion a lo antes senalado, en la presente Resolucion, este
Instituto analiza la atencidon dada a la solicitud de acceso a la informacion, acorde a lo
dispuesto por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Quintana Roo y demas disposiciones que resulten aplicables, asi como la respuesta
adicional otorgada por la Unidad de Vinculacién y notificada a la hoy recurrente, a fin
de determinar si queda satisfecha la solicitud de acceso a la informacion en términos de
los ordenamientos indicados y la procedencia del sobreseimiento del presente Recurso
de Revision.

Que para tal fin, este Organo Colegiado puntualiza que las Unidades de Vinculacidn
previstas por la Ley de la materia, hacen suyas y se responsabilizan ante el solicitante,
de la atencién dada por las unidades o areas administrativas que componen a los
Sujetos Obligados y que asuman en su Resolucion, considerandose dicho acto como
emitido por la propia Unidad.
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Que lo anterior planteado, es en razon a lo consignado por la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Quintana Roo, en el sentido de que los
Sujetos Obligados designan de entre sus servidores publicos al Titular de la Unidad de
Vinculacion, la cual sera responsable de la atencion de las solicitudes de informacion
que formulen las personas, (articulo 7), asimismo resulta ser el enlace entre los Sujetos
Obligados y el solicitante, ya que es la responsable de entregar o negar la informacion.
Ademas de efectuar todas las gestiones necesarias a fin de cumplir con su atribucion
(articulo 37), entre la que se encuentra la de realizar los tramites internos necesarios
para localizar, y en su caso entregar la informacion publica solicitada, ademas de
efectuar las notificaciones a los particulares (Articulo 37 fraccion V), debiendo llevar a
cabo todas las gestiones necesarias en la dependencia o Sujeto Obligado a fin de
facilitar el acceso a la informacion (Articulo 52).

Que en virtud de lo anterior, es de considerarse por parte de este Instituto, que de
conformidad con lo que disponen los articulos 1, 2, 3 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Quintana Roo, los particulares tiene el
derecho de acceder a la informaciéon publica y a la proteccion de datos personales en
posesion de los sujetos obligados sin mas limites que los dispuestos en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion Politica del Estado de
Quintana Roo y en la propia legislacién reguladora y sin necesidad de acreditar interés
juridico, motivar o fundamentar la solicitud.

Que en este mismo contexto el numeral 4 y 8 de la Ley invocada, contempla que los
Sujetos Obligados deberan respetar el derecho al libre acceso a la informacion publica y
seran responsables de la transparencia de la informacién conforme a lo establecido en
la propia ley.

Que los Unicos limites que la Ley en comento prevé en su precepto 21, es que la
informacion sea considerada como Reservada o Confidencial.

Que este Instituto observa que de los anexos que la autoridad responsable agregd a su
escrito de contestacion al presente Recurso, se cuenta con el oficio numero
PM/UV/0353/2011, de fecha diecinueve de mayo del presente afo, suscrito por la
Titular de la Unidad de Vinculacién y dirigido a la ciudadana Fabiola Cortés Miranda, se
sefala lo siguiente:

"..Respecto a la solicitud de informacion identificada con numero de folio 22211,
recepcionada en esta Unidad el dia 17 de febrero del afio 2011, y en complemento a
la respuesta emitida con anterforidad, le notifico que el Sujeto Obligado, que en este
caso es la Direccion General de Asuntos Juridicos, misma que contesto mediante oficio
DGAJ/130/2011 de fecha 19 de mayo presente afio, y signado por el Lic. Ricardo Dehesa
Cortes, en su caracter de Director General de Asuntos Juridicos, contesto lo siguiente:

"En respuesta al oficio numero PM/UV/0340/2011, de fecha trece de mayo de los
corrientes, consistente en la solicitud que realiza la C. Fabiola Cortés Miranda a traves de
la solicitud via infomexgroo, me permito dar formal contestacion en los siguientes
términos:

1.- Con referencia a la peticion consistente en cuantas demandas y denuncias enfrenta
actualmente el H. Ayuntamiento.

Manifestando que en lo referente a las demandas, esta Direccion General de Asuntos
Juridicos, actualmente da seguimiento a 192 demandas en total, mismas que se
encuentran distribuidas en la siguiente manera.

DEMANDAS MATERIA ASUNTO FECHA APROXIMADA
DE
21 LABORAL SUPUESTOS DESPIDOS 10/10/2002
INJUSTIFICADOS
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07 ADMINISTRATIVO RESOLUCIONES 09/03/2008
ADMINISTRATIVAS
145 AMPAROS DAP (45) 09/04/2008
ISAI (59)

DERECHO DE PETICION
12) CLAUSURAS,
RESOLUCIONES
ADMINISTRATIVAS (29)

14 CIVILES EJECUCION DE 04/12/2009
CONTRATOS DE
PRESTACIONES ~ DE
SERVICIOS, Y DE PAGO

05 FISCALES Y ADMINISTRATIVOS | DEVOLUCION DE PAGO 24/05/2009
DE LO INDEBIDO

3.- con respecto a la peticion de sefialar fecha de inicio del litigio o mes en que se
presento.

Manifiesto que se tuvo conocimiento de la demanda por parte de este H.
Ayuntamiento de Solidaridad, con fecha veintidos de agosto de dos mil ocho y la
segunda el dia dieciocho de enero del afio dos mil once”. ...”.

Que dicho oficio numero PM/UV/0353/2011 de fecha diecinueve de mayo del dos mil
once, le fue notificado a la recurrente, a través de Cedula de Notificacion por Estrados,
en la misma fecha, segun constancia que obra en autos, por haber sido agregada por la
Autoridad Responsable a su escrito de contestacion al Recurso

Que la Titular de la Unidad de Vinculacion de mérito solicita en su escrito de
contestacion se sobresea el Recurso de Revision de cuenta con fundamento en el
articulo 73 fraccidn II de la Ley de la materia, toda vez que el mismo ha quedado sin
materia.

Que con fundamento en lo establecido en el articulo 129 del Cddigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Quintana Roo, de aplicacion supletoria de conformidad con el
articulo 63 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Quintana Roo, este Instituto acordd dar Vista a la recurrente para que dentro del
término de tres dias habiles, contados a partir del dia siguiente en que surtiera efectos
la notificacion del proveido, dictado en fecha cinco de julio del dos mil once,
manifestara lo que a su derecho conviniera, respecto a lo expuesto y considerado por la
autoridad responsable relacionados con su solicitud de informacion quedando
apercibida de que, en caso de no hacerlo, se sobreseeria el presente procedimiento con
fundamento en la fraccién II del articulo 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Quintana Roo.

Que el referido Acuerdo, por el que se da Vista a la recurrente, le fue debidamente
notificado, por oficio, el dia siete de julio del dos mil once, sin que hasta la presente
fecha haya constancia en autos del expediente en que se actua, de que el recurrente se
haya pronunciado o realizado manifestacion alguna al respecto.

Que en consideracion a lo antes valorado y en razon de que la autoridad responsable
efectivamente modificd su respuesta original en el sentido de informar al ahora
recurrente acerca de su solicitud, sin que existiera por parte de esta Ultima expresion
de desacuerdo alguno sobre dicha informacidn, esta Junta de Gobierno concluye que la
solicitud de mérito ha sido satisfecha por lo que el presente medio de impugnacion ha
quedado sin materia, actualizandose en consecuencia la causal de sobreseimiento
establecida en la fraccion II del articulo 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Quintana Roo, misma que establece:

"Articulo 73.- El sobreseimiento procedera en los casos siguientes:
I ..
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1. La autoridad responsable del acto o resolucion impugnados los modifigue o revogue,
de tal manera que quede sin materia antes de que se resuelva el recurso.

mar ..”

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de la Junta de Gobierno del Instituto
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Quintana Roo:

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en lo previsto en el articulo 91 fraccion I de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Quintana Roo, SE
SOBRESEE ¢l presente Recurso de Revision promovido por la ciudadana Fabiola Cortés
Miranda en contra de la Unidad de Vinculacion para la Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Municipio de Solidaridad, Quintana Roo, por las razones
precisadas en el Considerando SEGUNDO de la presente Resolucion.

SEGUNDO.- En su oportunidad, ARCHIVESE el presente expediente como total y
definitivamente concluido.

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucidn a las partes por oficio y adicionalmente
mediante publicacién en lista. CUMPLASE.- - - - - - - - - - - = - - - = - - - - oo oo oo - -
ASI LO RESOLVIERON Y FIRMAN POR UNANIMIDAD DE VOTOS LOS CONSEJEROS DE
LA JUNTA DE GOBIERNO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE QUINTANA ROO, LICENCIADO JOSE
ORLANDO ESPINOSA RODRIGUEZ, CONSEJERO PRESIDENTE, LICENCIADA CINTIA
YRAZU DE LA TORRE VILLANUEVA, CONSEJERA CIUDADANA, Y LICENCIADA NAYELI
DEL JESUS LIZARRAGA BALLOTE, CONSEJERA CIUDADANA, EN SUPLENCIA
DEFINITIVA DE LA MAESTRA EN DERECHO CORPORATIVO LEYDA MARIA BRITO
ALPUCHE, ANTE EL SECRETARIO EJECUTIVO LICENCIADA AIDA LIGIA CASTRO BASTO
QUIEN AUTORIZAY DAFE, -DOYFE.- - --------------““-“-“------------

Esta hoja corresponde a la Resolucién de fecha doce de diciembre de dos mil once, dictada por el Pleno de la Junta de Gobierno
del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Quintana Roo, en el expediente formado con motivo del
Recurso de Revision nimero RR/018-11/LMBA, promovido por Fabiola Cortés Miranda, en contra de la Unidad de Vinculacion para
la Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Municipio de Solidaridad, Quintana Roo. Conste, - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
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