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GUTIERREZ.

VS

AUTORIDAD UNIDAD DE TRANSPARENCIA
RESPONSABLE: Y ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA DEL
PODER EJECUTIVO DEL
ESTADO DE QUINTANA ROO.

EN LA CIUDAD DE CHETUMAL, QUINTANA ROO, A LOS VEINTIDOS DIAS DEL MES DE
ABRIL DEL ANO DOS MIL TRECE. VISTOS.- Para resolver el presente expediente
relativo al Recurso de Revision previsto en el Capitulo Unico del Titulo Tercero de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Quintana Roo,
interpuesto por la ciudadana Rosa Gutiérrez Gutiérrez, en contra de actos atribuidos a
la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Poder Ejecutivo del
Estado de Quintana Roo, se procede a dictar la presente resolucién con base en los
siguientes:

ANTECEDENTES

I.- El dia dieciséis de marzo del dos mil doce, la hoy recurrente presentd, via internet y
a través del sistema electrénico Infomex Quintana Roo, solicitud de informacion la cual
fue identificada con el nimero de folio 00062012, ante la Unidad de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Poder Ejecutivo del Estado de Quintana Roo,
requiriendo textualmente lo siguiente:

"Desde el inicio del ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la
Secretaria de Seguridad del Estado: 1.- (Cuadntas solicitudes de informacion
en materia de seguridad han recibido por afo? 2.- {Cudntas solicitudes de
informacion en materia de seguridad se ha entregado o dado acceso a la
informacion? 3.- éCuantas solicitudes de informacion en materia de
seguridad han sido reservadas argumentando seguridad, por afo? 4.-
éCuantas solicitudes de informacion en materia de seguridad se

impugnaron ante el organo de transparencia estatal por afio?.”
(SIC)

I1.- En fecha dieciocho de abril del dos mil doce, la Unidad de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Poder Ejecutivo, via internet, a través del sistema
electronico Infomex Quintana Roo y mediante oficio UTAIPPE/DG/CAS/0638/1V/2012,
de misma fecha, dio respuesta a la solicitud de informacién manifestando
fundamentalmente y de manera fiel lo siguiente:

“...C. ROSA GUTIERREZ GUTIERREZ:

En apego a lo dispuesto por los articulos 37, 52, 54 y 58 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Quintana Roo y en atencion a su solicitud
identificada con el folio 00062012, que ingresd a través de nuestro Sistema de
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Solicitudes de Informacién, el dia dieciséis de marzo del afio en curso, para requerir:
Desde el inicio del ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la
Secretaria de Seguridad del Estado: 1.- (Cudntas solicitudes de informacion
en materia de seguridad han recibido por afo? 2.- éCuantas solicitudes de
informacion en materia de seguridad se ha entregado o dado acceso a la
informacion? 3.- éCudntas solicitudes de informacion en materia de
seguridad han sido reservadas argumentando seguridad, por afo? 4.-
éCudntas solicitudes de informacion en materia de seguridad se
impugnaron ante el organo de transparencia estatal por afo? (sic), me
permito hacer de su conocimiento que habiendo sido turnada para su atencién a la
Secretaria de Seguridad Publica (SSP), por su competencia en la materia, dio
respuesta en los términos que, en lo conducente, a continuacion se detallan:

(...) En relacion a la solicitud de desde inicio del ejercicio de derecho de acceso a la informacion,
la Secretaria de Seguridad Publica, cuantas solicitudes de informacion en materia de seguridad
han recibido por afio, cuantas solicitudes de informacidon en materia de seguridad se ha
entregado o dado acceso y cuantas se han reservado argumentando seguridad por afo; al respecto
me permito hacer de su conocimiento lo siguiente:

Total de Nudmero de Solicitudes reservadas
Afio Solicitudes Solicitudes en las |argumentando seguridad
Recibidas que se entrego (Solicitudes reservadas)
Informacion
2005 12 12 0
2006 29 28 1
2007 35 29 2
2008 41 35 3
2009 524 477 2
2010 65 47 1
2011 122 74 10
A Marzo del 24 12 2
2012
Total 852 714 21

Por ultimo, con respecto al punto de las solicitudes que se han impugnado ante el
organo de Transparencia Estatal por afio, es informacidn que no obran en nuestros archivos,
motivo por el cual no se puede proporcionar (...) Firma.

Por lo que en completo a lo anterior, hago de su conocimiento que, en
términos de la informacion que obra en los archivos de esta Unidad, en el
periodo en mencién, Unicamente se impugnaron ante el Instituto
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Quintana Roo,
cuatro respuestas a solicitudes de informacion en materia de seguridad publica,
en el ano 2011.

De esta forma, con fundamento en los articulos 37 fracciones Il y V de la Ley de la materia,
65 fraccion | del Reglamento de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Poder Ejecutivo y 5° fracciones Il y V del Acuerdo por el que se crea esta Unidad, se da por
atendida en tiempo y forma la solicitud que nos ocupa, poniendo a su disposicion via
INFOMEXQROO, el presente oficio de respuesta que contiene lo manifestado al
respecto, acorde a lo previsto por los articulos 8 de la Ley y 11 del Reglamento ya citados,
gue en lo conducente disponen:

Articulo 8. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o conserven informacién publica
seran responsables de la transparencia de la informacion conforme a lo establecido en la presente Ley

().

Articulo 11. Para efectos de lo dispuesto por el Articulo 8 de la Ley, ninguna Dependencia o Entidad
esta obligada a proporcionar informacion que no sea de su competencia; cuando se encuentre
impedida para proporcionarla de conformidad con la Ley de la materia. cuando la informacién no esté en
su posesion al momento de efectuarse la solicitud; o cuando éstaresulte Inexistente.
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No obstante lo anterior, nos ponemos a sus ordenes para la aclaracién de cualquier duda
gue pudiera generarse al respecto o, en su efecto, para alguna otra consulta que en lo
futuro tenga a bien realizar a esta Unidad. Para lo cual podra acudir a nuestras oficinas
ubicadas en Avenida Héroes ndmero treinta y cuatro, Plaza Galerias, entre Carmen Ochoa
de Merino y Othoén P. Blanco, Colonia Centro, de la ciudad de Chetumal, Quintana Roo o
comunicarse al teléfono 983 83 50650 extension 34452, fax 983 83 39931, asi como a
través del correo electrénico transparencia@qroo.gob.mx, en horario de oficina y en
términos de Ley.

Por Ultimo, no omito manifestarle que, aun cuando la resolucion contenida en el presente
documento no vulnera su derecho de acceso a la informacién, en caso de inconformidad
por la misma, usted puede interponer el recurso de revision previsto en el Titulo Tercero de
la Ley y el articulo 79 del Reglamento antes citados.

(SIC).
RESULTANDOS:

PRIMERO. El dia veinte de abril del dos mil doce, via internet y a través del sistema
electronico Infomex Quintana Roo, la ciudadana Rosa Gutiérrez Gutiérrez interpuso
Recurso de Revision en contra de la respuesta emitida por la Unidad de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Poder Ejecutivo, sefialando esencialmente y de
manera literal lo siguiente:

"...Descripcion de su inconformidad: Presento ante ustedes mi inconformidad
en contra de la respuesta parcial de la Unidad de Transparencia y Acceso
a la Informacion publica del Poder Ejecutivo con atencion a los datos
presentados por la Secretaria de Seguridad Publica (SPP) dio a mi
solicitud de acceso a la informacion identificada con el folio infomex
00062012, a fin de que el Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piiblica de Quintana Roo (ITAIP) ordene una biusqueda
exhaustiva y entrega consecuente de los datos anuales que solicito.
Aclaro que la SPP solo respondio a 3 de 4 cuestionamientos, quedando sin
respuesta la siguiente:

4.- ¢Cuantas solicitudes de informacion en materia de seguridad se
impugnaron ante el érgano de transparencia estatal por afio?

Por Jlo anterior, solicito respetuosamente que el Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Quintana Roo ordene
la biusqueda exhaustiva y consecuentemente entrega de la informacion
solicitada observando las notificaciones que el propio ITAIP envia al
sujeto obligado notificandole que existe un recurso de revision en su
contra.

Derivado del articulo anterior, es evidente que la PGJ cuenta con la
informacion que requiero.

Mucho agradeceré, me informen Ila procedencia de /la presente
inconformidad, y dejo Ila direccion de mi correo electronico

rozzagutierrez@gmail.com como medio para recibir notificaciones. ..."

(SIC).

SEGUNDO.- Con fecha doce de junio del dos mil doce, se dio debida cuenta del escrito
de interposicion al Consejero Presidente del Instituto, correspondiéndole el nimero
RR/025-12 al Recurso de Revision y de conformidad con el sorteo llevado a cabo por la
Junta de Gobierno el turno fue para el Consejero Instructor Licenciado José Orlando
Espinosa Rodriguez, por lo que en la misma fecha le fue asignado el Recurso de mérito
para efectos de lo establecido en el articulo 77 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Quintana Roo.

TERCERO.- Con fecha tres de octubre del dos mil doce, mediante respectivo acuerdo
se admitid el Recurso a tramite ordenandose emplazar a la autoridad responsable en
términos de lo establecido en el articulo 79 de la Ley de la materia.

CUARTO.- El dia tres de octubre del dos mil doce, via internet y a través del sistema

electrénico Infomex Quintana Roo, se notificd a la Unidad de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Poder Ejecutivo, el acuerdo de admision del Recurso de
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Revisidn interpuesto en su contra, emplazandola para que dentro del término de diez
dias habiles a partir del dia siguiente de que surtiera efectos la notificacion produjera su
contestacion y manifestara lo que a su derecho conviniera.

QUINTO. Mediante oficio nUmero UTAIPPE/DG/CAS/1645/X/2012 de fecha quince de
octubre del dos mil doce, suscrito por su Titular, la Unidad de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Poder Ejecutivo del Estado de Quintana Roo, en escrito
adjunto de misma fecha, da contestacion al Recurso de Revision de meérito,
manifestando sustancialmente lo siguiente:

"...Maestro en Derecho Corporativo Francisco Javier Garcia Rosado, en
mi caracter de Director General de la Unidad de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Poder Ejecutivo del Estado de Quintana
Roo, de conformidad a lo previsto por los articulos 3° y 6° fraccion XIV del
Acuerdo por el que se crea la Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Poder Ejecutivo (UTAIPPE), sefalando como domicilio
para oir y recibir toda clase de notificaciones y documentos el predio ubicado
en la Avenida Héroes numero treinta y cuatro, Plaza Galerias, entre Carmen
Ochoa de Merino y Othdén P. Blanco, Colonia Centro, de la Ciudad de Chetumal,
Quintana Roo y autorizando para tales efectos a las C.C. M. D. Guadalupe
Zapata Ayuso y Lic. Rubi Guadalupe Sulub Cih, ante Usted con el debido
respeto comparezco y expongo:

En cumplimiento a lo dispuesto en el auto admisorio de fecha tres de octubre del
presente afio, respecto al Recurso de Revisidon ngmero RR/025-12/]0ER,
interpuesto por la C. ROSA GUTIERREZ GUTIERREZ, en contra de la
respuesta entregada mediante oficio nimero UTAIPPE/DG/CAS/0638/1V/2012, de
fecha dieciocho de abril de dos mil doce, de esta Unidad y con fundamento en
los articulos 76 y 79 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Quintana Roo, en via de contestacion al recurso de revision
de referencia manifiesto:

De la lectura integral de la descripcion de la inconformidad de la
recurrente, se observa que solicita medularmente lo siguiente:

"...sea ordenada una busqueda exhaustiva y entrega consecuente de los datos anuales que
solicito aclaro que la SPP sdlo respondio a 3 de 4 cuestionamientos, quedando sin respuesta la
siguiente:

4.- ¢Cuantas solicitudes de informacion en materia de seguridad se impugnaron ante el drgano de
transparencia estatal por afio? ... "

Cabe hacer mencion que a la recurrente se le dio respuesta a través del oficio
nimero UTAIPPE/DG/CAS/0638/1V/2012 de fecha 18 de abril de 2012, el cual en su
parte conducente, reza de la siguiente forma:

"(...) En relacidn a la solicitud de desde inicio del ejercicio de derecho de acceso a la informacion,
la Secretaria de Seguridad Publica, cuantas solicitudes de informacion en materia de seguridad
han recibido por afio, cuantas solicitudes de informacion en materia de seguridad se ha
entregado o dado acceso y cuantas se han reservado argumentando seguridad por afio; al respecto
me permito hacer de su conocimiento lo siguiente:

Total de Ndmero de Solicitudes reservadas
Afio Solicitudes Solicitudes en las |argumentando seguridad
Recibidas que se entrego (Solicitudes reservadas)
Informacion
2005 12 12 0
2006 29 28 1
2007 35 29 2
2008 41 35 3
2009 524 477 2
2010 65 47 1
2011 122 74 10
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A Marzo del 24 12 2
2012

Total 852 714 21

Por dltimo, con respecto al punto de las solicitudes que se han impugnado ante el
organo de Transparencia Estatal por afio, es informacion que no obran en nuestros archivos,
motivo por el cual no se puede proporcionar (...) Firma.

Por lo que en completo a lo anterior, hago de su conocimiento que, en
términos de la informacion que obra en los archivos de esta Unidad, en el
periodo _en _mencion, dnicamente se impugnaron ante el Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Quintana Roo, cuatro
respuestas a solicitudes de informacion en materia de sequridad publica, en el afo
2011. (Firma)."

Con todo ello, queda plenamente demostrado que si bien es cierto la
Secretaria de Seguridad Publica informdé que no cuenta con la informacién
relativa a "éCudntas solicitudes de informacion en materia de seguridad se
impugnaron ante el organo de transparencia estatal por afio?, /|a Unidad de
Transparencia al ser quien posee dicha informacion precisoé al solicitante
"en el periodo en mencion, inicamente se impugnaron ante el
instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de
Quintana Roo, cuatro respuestas a solicitudes de informacion en
materia de sequridad publica, en el afo 2011. ..." razon por la que se
afirma que el derecho de acceso a la informaciéon de la recurrente, de
ninguna manera fue vulnerado a través del oficio dado que se le entregd la
totalidad de la informacién solicitada, razon por la que ese Instituto deberd
confirmar la respuesta dada por esta Unidad de Vinculacion.

Por lo antes expuesto, con fundamento en los articulos 8 y 79 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 11 del Reglamento de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Poder Ejecutivo del
Estado de Quintana Roo y 3°, 6° fraccion XIV del Acuerdo por el que se crea la
Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Poder
Ejecutivo, todas disposiciones normativas vigentes en nuestra Entidad y
aplicables al caso , entre otras, atentamente solicito a Usted:

PRIMERO: Tenerme por presentado dando contestacion en tiempo y forma al
recurso de revision de referencia, en los términos aqui expuestos,
acompafnando anexo al presente, copia certificada del oficio nimero
UTAIPPE/DG/CAS/0638/1V/2012, de fecha 18 de abril del presente afio el cual
sirve de sustento a mi dicho.

SEGUNDO: Confirmar la respuesta entregada, toda vez que esta Unidad de
Transparencia atendid la peticién de la solicitante en estricto apego a la Ley

de la materia. ... ”

(SIC).

SEXTO.- El dia veinticuatro de enero del dos mil trece, con fundamento en lo previsto
por el articulo 81 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Quintana Roo, se emitid el correspondiente Acuerdo para la celebracién de la
audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y de los alegatos por escrito, de las
partes, sefnalandose las diez horas del dia siete de febrero del dos mil trece.

SEPTIMO.- El dia siete de febrero del dos mil trece, con fundamento en lo establecido
en los articulos 84 y 86 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Quintana Roo, se llevd a cabo, en el domicilio oficial de este Instituto, la
celebracidn de la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas, misma que consta
en autos, desahogandose por su propia y especial naturaleza las documentales
presentadas con anterioridad por las partes, una vez que fueron admitidas, sin que se
hubieran formulado por escrito alegatos de ambas partes.

CONSIDERANDOS:

Pagina 5 de 11



PRIMERO. La Junta de Gobierno del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica de Quintana Roo, es competente para conocer y resolver el
presente Recurso de Revision, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, 39,
41 fraccion II, 62, 63, 88, 89, 90, 91, 92 y demas articulos relativos aplicables, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Quintana Roo,
publicada en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Quintana Roo, el 31 de
Mayo de 2004, como Numero 22 Extraordinario y en el articulo 6 fraccién II del
Reglamento Interior y Condiciones Generales de Trabajo del Instituto de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica de Quintana Roo, aprobado por la Junta de Gobierno
del propio Instituto el veintiséis de mayo de dos mil nueve.

SEGUNDO. Del andlisis de los escritos, actuaciones y constancias que obran en el
expediente en que se actla, asi como del estudio de las documentales admitidas y
desahogadas, que en su oportunidad fueron presentadas por las partes, se observa lo
siguiente:

I. La ahora recurrente en su solicitud de acceso a la informacion requirié a la
Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Poder Ejecutivo del
Estado de Quintana Roo, informacién acerca de:

"Desde el inicio del ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Secretaria de
Seguridad del Estado: 1.- ¢Cuédntas solicitudes de informacion en materia de
seguridad han recibido por afio? 2.- ¢Cuantas solicitudes de informacion en materia de
seguridad se ha entregado o dado acceso a la informacion? 3.- éCuantas solicitudes
de informacion en materia de seguridad han sido reservadas argumentando
seguridad, por afio? 4.- cCudntas solicitudes de informacion en materia de seguridad
se impugnaron ante el drgano de transparencia estatal por ano?.”

Por su parte, la Unidad de Vinculacidon de cuenta, al dar respuesta a la solicitud de
informacion lo hace mediante oficio nimero UTAIPPE/DG/CAS/0638/1V/2012, de
fecha dieciocho de abril del dos mil doce, suscrito por el Titular de dicha Unidad, que en
lo sustancial es, en el siguiente sentido:

“ . .. . . .,

... me permito hacer de su conocimiento que habiendo sido turnada para su atencion a la
Secretaria de Seguridad Publica (SSP), por su competencia en la materia, dio
respuesta en los términos que, en lo conducente, a continuacion se detallan:

(...) En relacion a la solicitud de desde inicio del ejercicio de derecho de acceso a la informacion,
la Secretaria de Seguridad Publica, cuantas solicitudes de informacion en materia de seguridad
han recibido por afio, cuantas solicitudes de informacion en materia de seguridad se ha
entregado o dado acceso y cuantas se han reservado argumentando seguridad por afio; al respecto
me permito hacer de su conocimiento lo siguiente:

Total de Ndmero de Solicitudes reservadas
Afio Solicitudes Solicitudes en las |argumentando seguridad
Recibidas que se entrego (Solicitudes reservadas)
Informacion
2005 12 12 0
2006 29 28 1
2007 35 29 2
2008 41 35 3
2009 524 477 2
2010 65 47 1
2011 122 74 10
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A Marzo del 24 12 2
2012

Total 852 714 21

Por dltimo, con respecto al punto de las solicitudes que se han impugnado ante el
organo de Transparencia Estatal por afo, es informacion que no obran en nuestros archivos,
motivo por el cual no se puede proporcionar (...) Firma.

Por lo que en completo a lo anterior, hago de su conocimiento que, en términos de la
informacion que obra en los archivos de esta Unidad, en el periodo en mencion,
unicamente se impugnaron ante el Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica de Quintana Roo, cuatro respuestas a solicitudes de informacion en

materia de seguridad publica, en el afio 2011. (Firma). ... 7

I1.- Inconforme con la respuesta dada a su solicitud de informacién la Ciudadana Rosa
Gutiérrez Gutiérrez presentd Recurso de Revision sefalando, fundamentalmente
como hechos en que sustenta su impugnacion, lo siguiente:

_"“...la SPP solo respondio a 3 de 4 cuestionamientos, quedando sin respuesta la
siguiente:

4.- (Cuadntas solicitudes de informacion en materia de seguridad se impugnaron ante
el drgano de transparencia estatal por afio? ..."

Por su parte la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Poder
Ejecutivo del Estado de Quintana Roo, en su escrito de contestacion al Recurso
manifesto, respecto de los hechos sefalados por la recurrente, basicamente que:

"...si bien es cierto la Secretaria de Seguridad Publica informd que no
cuenta con la informacion relativa a"éCuantas solicitudes de informacion en
materia de seguridad se impugnaron ante el organo de transparencia
estatal por afio?, /a Unidad de Transparencia al ser quien posee dicha
informacion preciso al solicitante "en el periodo en mencion,
Unicamente se impugnaron ante el Instituto de Transparencia
y Acceso a la Informacion Piublica de Quintana Roo, cuatro
respuestas a solicitudes de informacion en materia de sequridad
publica, en el afio 2011. ..." razon por la que se afirma que el derecho de
acceso a la informacion de la recurrente, de ninguna manera fue vulnerado
a través del oficio dado que se le entregd la totalidad de la informacion
solicitada, razon por la que ese Instituto deberd confirmar la respuesta dada

por esta Unidad de Vinculacion. ..."”

TERCERO.- Que en atencion a lo antes sefalado, en la presente Resolucion, este
Instituto analiza la atencién dada a la solicitud de acceso a la informacién, acorde a lo
dispuesto por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de
Quintana Roo y demas disposiciones que resulten aplicables, asi como la respuesta
otorgada por la Unidad de Vinculacién y notificada a la hoy recurrente, a fin de
determinar si queda satisfecha la solicitud de acceso a la informacion en términos de los
ordenamientos indicados.

Para tal fin, este Organo Colegiado puntualiza que las Unidades de Vinculacién previstas
por la Ley de la materia, hacen suyas y se responsabilizan ante el solicitante, de la
atencion dada por las unidades o areas administrativas que componen a los Sujetos
Obligados y que asuman en su Resolucidn, considerandose dicho acto como emitido por
la propia Unidad.

Lo anterior planteado, es en razén a lo consignado por la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Quintana Roo, en el sentido de que los
Sujetos Obligados designan de entre sus servidores publicos al Titular de la Unidad de
Vinculacion, la cual serad responsable de la atencidon de las solicitudes de informacion
que formulen las personas, (articulo 7), asimismo resulta ser el enlace entre los Sujetos
Obligados y el solicitante, ya que es la responsable de entregar o negar la informacion.
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Ademas de efectuar todas las gestiones necesarias a fin de cumplir con su atribucién
(articulo 37), entre la que se encuentra la de realizar los tramites internos necesarios
para localizar, y en su caso entregar la informacion publica solicitada, ademas de
efectuar las notificaciones a los particulares (Articulo 37 fraccion V), debiendo llevar a
cabo todas las gestiones necesarias en la dependencia o Sujeto Obligado a fin de
facilitar el acceso a la informacion (Articulo 52).

Ahora bien, es de considerarse que de conformidad con lo que disponen los articulos 1,
2 vy 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Quintana Roo, los particulares tiene el derecho de acceder a la informacion publica y la
proteccion de datos personales en posesion de los Sujetos Obligados sin mas limites
que los dispuestos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Constitucién del Estado y en la propia legislacion reguladora y sin necesidad de
acreditar interés juridico, motivar o fundar la solicitud.

En este mismo contexto los numerales 4 y 8 de la Ley invocada, contemplan que los
Sujetos Obligados deberan respetar el derecho al libre acceso a la informacion publica y
seran responsables de la transparencia de la informacion conforme a lo establecido en
la propia Ley.

Los Unicos limites al ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, que la Ley
en comento prevé en su numeral 21, es que la informacidon sea considerada como
Reservada o Confidencial.

En principio, esta Junta de Gobierno examina el contenido y alcance de la solicitud de
informacion materia del presente Recurso de Revision, hecha por la ahora recurrente
y en tal virtud se observan, los rubros siguientes:

1.- ¢Cuantas solicitudes de informacion en materia de seguridad han recibido por
ano?

2.- ¢Cuantas solicitudes de informacién en materia de seguridad se ha entregado
o dado acceso a la informacion?

3.- ¢Cuantas solicitudes de informacidn en materia de seguridad han sido
reservadas argumentando seguridad, por ano?

4.- ¢Cuantas solicitudes de informacién en materia de seguridad se impugnaron
ante el 6rgano de transparencia estatal por afio?.

Al respecto cabe hacer la precision que del contenido del escrito de Recurso de
Revision de cuenta, esta Junta de Gobierno observa que la recurrente manifiesta, de
manera puntual, que: "../Ja SPP solo respondio a 3 de 4 cuestionamientos,
quedando sin respuesta la siguiente: 4.- (Cuadntas solicitudes de informacion
en materia de seguridad se impugnaron ante el organo de transparencia
estatal por afno? ...”, esto es, no se inconforma ni hace mencién de agravio alguno
respecto de los rubros de informacién apuntados como nimeros 1, 2, y 3, contenida en
la misma solicitud, razéon por la que los mismos se entienden satisfechos con la
respuesta otorgada por la Autoridad Responsable, por lo que no son materia de litis en
el presente Recurso de Revisidbn y en consecuencia no son abordados para la
resolucion del presente asunto.

Sirve de apoyo al anterior razonamiento la siguiente Tesis de Jurisprudencia que
literalmente se reproduce:

“Registro No. 179549
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En consecuencia de lo antes expuesto, este Instituto procede a hacer un analisis de la
respuesta otorgada a la solicitud de informacion por la Unidad de Vinculacidon de
cuenta, misma que ha quedado trascrita en el punto II de ANTECEDENTES de la

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Enero de 2005

P&gina: 186

Tesis: 1a./J. 104/2004

Jurisprudencia

Materia(s): Civil

LITIS EN EL JUICIO NATURAL. PARA SU FIJACION DEBE ATENDERSE A LAS
ACCIONES COMPRENDIDAS EN LA DEMANDA Y LA CONTESTACION Y NO A
LAS ASENTADAS EN EL AUTO ADMISORIO DE AQUELLA (LEGISLACIONES DE
LOS ESTADOS DE JALISCO Y TLAXCALA).

Si en el auto admisorio de la demanda no se mencionan todas las acciones hechas
valer por la parte actora en el escrito relativo, el hecho de no impugnario no implica e/
consentimiento de que solo las acciones comprendidas en ese auto serdn materia de
la litis, pues estimar lo contrario significaria que el Juez es quien plantea la
controversia, lo cual es inadmisible, porgue la determinacion de los puntos litigiosos
en un proceso no corresponde al juzgador, sino a las partes. En efecto, de acuerdo
con los articulos 28 y 87, asi como los diversos 478 y 479 de los Codigos de
Procedimientos Civiles de los Estados de Jalisco y Tlaxcala, respectivamente, el litigio
u objeto del proceso se fija a partir de las pretensiones expresadas en los escritos de
demanda y contestacion y, en su caso, de reconvencion y contestacion a ésta, asi
como en el de desahogo de la vista que se dé con las excepciones y defensas
opuestas, correspondiendo al Juez tomar en cuenta todo lo que plantean las partes
para poder resolver el litigio, independientemente de que se comprenda o no en e/
auto que admite la demanda, para que, de esta manera, se cumpla con los principios
de completitud de las sentencias, establecido por el articulo 17, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de congruencia de las mismas, conforme a
los cuales, se debe resolver sobre todo lo efectivamente planteado por /as partes.

Contradiccion de tesis 71/2004-PS. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito y el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
CGivil del Tercer Circuito. 20 de octubre de 2004. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Fernando A. Casasola Mendoza.

Tesis de jurisprudencia 104/2004. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de fecha veinte de octubre de dos mil cuatro.”

presente resolucion.

En tal tenor, del contenido de la respuesta otorgada a la solicitud de
informacion, materia del Recurso de Revisidbn que nos ocupa, se observa que la
Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Poder Ejecutivo del

Estado de Quintana Roo, sehala fundamentalmente lo siguiente:

(SIC).

Del mismo modo es de puntualizarse que en su escrito de respuesta al presente

“...Por lo que en completo a lo anterior, hago de su conocimiento que,
en términos de la informacion que obra en los archivos de esta Unidad, en
el periodo en mencién, Gnicamente se impugnaron ante el Instituto
de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica de Quintana Roo,
cuatro respuestas a solicitudes de informacion en materia de seguridad publica,
en el afio 2011. ..."”

recursos de revision la autoridad responsable sefiala que:
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“...si bien es cierto la Secretaria de Seguridad Publica inform6 que no cuenta
con la informacion relativa a "éCuantas solicitudes de informacion en
materia de seguridad se impugnaron ante el organo de

transparencia estatal por afno?, /a Unidad de Transparencia al ser
quien posee dicha informacion preciso al solicitante "en el periodo en
mencion, dnicamente se impugnaron ante el Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Quintana Roo,
cuatro respuestas a solicitudes de informacion en materia de
seguridad puablica, en el afio 2011. ..." razén por la que se afirma que el
derecho de acceso a la informacion de la recurrente, de ninguna manera fue
vulnerado a través del oficio dado que se le entregd la totalidad de la
informacién solicitada, razén por la que ese Instituto debera confirmar la
respuesta dada por esta Unidad de Vinculacién.

En este mismo sentido, este Instituto hacer notar que de los anexos que la recurrente
acompand al Recurso de Revisidbn que se resuelve y que también la autoridad
responsable adjuntd a su oficio por el que da contestaciéon al mismo, se observa el
oficio nUmero UTAIPPE/DG/CAS/0638/1V/2012, de fecha dieciocho de abril del dos mil
doce, en el que se informa a la C. Rosa Gutiérrez Gutiérrez, por parte del Titular de la
Unidad de Vinculacidon de cuenta, que: "..en términos de la informacion que obra
en los archivos de esta Unidad, en el periodo en mencion, unicamente se
impugnaron ante el Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica de Quintana Roo, cuatro respuestas a solicitudes
de informacion en materia de seguridad publica, en el afio 2011. ..."

Nota: Lo resaltado es por parte del Instituto.

En atencidn a lo antes ponderado y en razén de que la recurrente en su Recurso de
Revision se inconforma por la falta de respuesta al cuestionamiento sefialado como
nimero 4 de su solicitud de informacion, este Instituto considera que dicho agravio
hecho valer resulta infundado y se desvirtia con la respuesta que la autoridad
responsable de manera oportuna da a la solicitud de informacion y en especifico al
renglon de informacidn materia del presente recurso.

Por todo lo anteriormente analizado, resulta concluyente que la solicitud de informacion
de mérito se encuentra debidamente atendida y satisfecha en tal sentido y alcance, por
lo que es procedente confirmar la decision Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Poder Ejecutivo del Estado de Quintana Roo, recaida a la
solicitud de informacién de la C. Rosa Gutiérrez Gutiérrez.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de la Junta de Gobierno del Instituto
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Quintana Roo.

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en lo previsto en el articulo 91 fraccion II de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Quintana Roo, se CONFIRMA la
decisién de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Poder Ejecutivo
del Estado de Quintana Roo, respecto a la respuesta dada a la solicitud de informacion
presentada por la ciudadana Rosa Gutiérrez Gutiérrez, identificada con el nimero de folio
00062012, por las razones precisadas en el Considerando TERCERO de la presente Resolucion.

SEGUNDO.- En su oportunidad archivese este expediente como asunto totalmente
concluido.

TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion a las partes por oficio y adicionalmente
mediante publicacion en lista. CUMPLASE. - - - - - - == - - - - - === o oo - - oo oo o - -
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ASI LO RESOLVIERON Y FIRMAN POR UNANIMIDAD DE VOTOS LOS CONSEJEROS DE
LA JUNTA DE GOBIERNO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE QUINTANA ROO, LICENCIADO JOSE ORLANDO ESPINOSA
RODRIGUEZ, CONSEJERO PRESIDENTE, LICENCIADA CINTIA YRAZU DE LA TORRE
VILLANUEVA, CONSEJERA CIUDADANA Y LICENCIADA NAYELI DEL JESUS LIZARRAGA
BALLOTE, CONSEJERA CIUDADANA, ANTE EL SECRETARIO EJECUTIVO LICENCIADA AIDA
LIGIA CASTRO BASTO QUIEN AUTORIZAY DA FE, - DOY FE.----------------------~
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